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srail’in Gazze ve Lübnan’a sald›rmas›, ‹srail ile Filis-
tin aras›ndaki anlaflmazl›¤›n çözümsüzlü¤ünü iyice
gözler önüne serdi, durum daha da çeliflkili bir hale
geldi. ‹srailli ve Filistinlilerin büyük bir ço¤unlu¤u

1967’de belirlenen s›n›rlar boyunca iki eyalet kurulma-
s›na hoflgörüyle bak›yorlar. M›s›r ve Suudi Arabistan gi-
bi bafll›ca Arap devletleri de bu görüflte hemfikirler. Bu-
rada sorun, çözüm bulunamamas›nda de¤il, bulunan
çözümün uygulanamamas›ndan kaynaklan›yor. Çünkü
her iki tarafta da güçlü olan ve genelde sert yaklafl›mla-
r› olan az›nl›klar, ço¤unlu¤un destekledi¤i çözümlere
karfl› ç›k›yorlar.

‹srailli ve Filistinlilerin belki de dörtte üçü bar›fl ve
uzlaflma için istekliler, öte yandan genelde afl›r› dinci
gruplar›n gayretiyle doldurulan di¤er dörtte birlik kesim
ise bir di¤erine karfl› mutlak bir zafer elde etme çaba-
s›nda. Radikal Filistinliler ‹srail’i yok etmek istiyor, di¤er
tarafta radikal ‹srailliler de bulduklar› her f›rsatta ya da
Filistin nüfusunu zorla topraklar›ndan atmak pahas›na
da olsa Bat› fieria’n›n bütün kontrolünü ele geçirmeyi
hedefliyor.

Bar›fl çok yak›n gibi görünse de anlaflmazl›¤›n bir
taraf›ndaki radikaller veya di¤er gruplar bunu raydan ç›-
karacak bir k›flk›rtma çabas›ndalar. Bazen, ‹srailli dini
hareketle bar›fl müzakereleri sürerken, ‹srail Baflbaka-
n› ‹zak Rabin’e suikast düzenlemesi gibi olaylar, ayn› ta-
raftaki ›l›ml› ve radikal gruplar aras›nda aç›k anlaflmaz-
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l›klar› derinlefltiriyor. Bazen de ‹srailli sivillere karfl›,
radikal Filistinlilerin, her iki taraftaki ›l›ml› gruplar›n
güven inflas› sürecini baltalayan ‹srail’e karfl› abart›l›
bir fliddet tepkisi oluflturmak amac›yla düzenledi¤i te-
rörist sald›r›lar ayn› amaca hizmet ediyor.

Il›ml› gruplar, uzlaflman›n imkans›z oldu¤unu sa-
vunan kendi taraftarlar›n›n radikalleriyle günlük bir
mücadele içindeler. ‹srailli radikaller tüm Filistinlilerin
‹srail Devletini y›kmaya kararl› oldu¤u konusunda ›srar
ediyorlar. Filistinli intihar bombac›lar›n› ve çocuk kaç›r-
ma eylemcilerini bar›fl›n olanaks›z oldu¤unun delili
olarak gösteriyorlar. Sürekli tekrarlanan fley ise bar›fl
için hiçbir ortaklar›n›n olmad›¤›...

Filistinli radikaller ise ‹srail’in amac›na ulaflmak
için entrikalar çevirdi¤i konusunda ›srar ediyor. ‹srail’in
toprak, tafl›ma, içme suyu, savunma ve di¤er egemen-
lik unsurlar›n›n üzerindeki hakimiyetini tam olarak b›-
rakmadan, Gazze’den çekilmesi veya Bat› fieria’dan
k›smen çekilme planlar›n› ilan etmesinin sadece, Filis-
tin üzerindeki hedeflerini gerçeklefltirmek için bir tak-
tik oldu¤unu iddia ediyorlar.

Radikaller bar›fl› engelleme çabalar›nda hep sonuç
ald›lar, çünkü bir taraftan gelen herhangi bir sald›r›,
sistematik olarak bir karfl› sald›r›y› do¤uruyordu. Il›ml›
gruplar ise her seferinde zay›f, toy ve idealist görün-
mekten kurtulamad›lar. Radikaller yer yer savafl› kifli-
sellefltirerek kesin zafer fantezilerinin çekici reklam›n›
yapmay› da ihmal etmediler. ‹srail kuvvetleri, sorun
sanki devam eden politik yeniflememede de¤ilmifl gibi,
durumu kifliye indirgeyip, düzenli olarak Filistinli lider-
leri öldürüyor, böylece adeta güçlü muhaliflerinin bafl-
lar›n› kesmeye çal›fl›yordu. Öteki cephede Filistinli flid-
det eylemcileri kendi taraflar›nda, yeni bir terörist sal-
d›r› karfl›s›nda ‹srail’in cesaretinin k›r›laca¤› propagan-
das›n› yürütüyordu.

Böyle ölümcül bir çevrede olas› bir ateflkes çok bü-
yük bir önem tafl›r. ‹srailli ve Filistinliler Oslo Bar›fl Sü-
reci ba¤lam›nda “bar›fl›n topraklar›” fikrinde yak›nlafl-
maya bafllad›lar. Her iki taraf da henüz pazarl›klar tam
anlam›yla bafllamam›flken ve bir taraf›n, uyuflmazl›¤a
bir di¤erinin veya baflka bir oda¤›n sebep oldu¤unu id-
dia etmesinden önce, 1967’deki s›n›rlamalara benzer
konular› onayl›yorlard›. fiimdi yeni bir pazarl›k imkan›
ancak geçmiflte kimin bar›fl› engelledi¤i gibi gereksiz
tart›flmalardan kaç›narak sa¤lanabilir. 

Nobel ödüllü oyun teorisyeni Tom Schelling’in an-
lay›fl› özellikle bu ba¤lamda faydal› öneriler sunacakt›r.

Ortado¤u’da askeri yan›lg›lar
‹srailli ve Filistinlilerin belki de dörtte üçü bar›fl ve uzlaflma için
istekliler. Genelde afl›r› dinci gruplar›n gayretiyle doldurulan di¤er
dörtte birlik kesim ise bir di¤erine karfl› mutlak bir zafer elde
etme çabas›nda. Sorun, çözüm bulunamamas›nda de¤il, bulunan
çözümün uygulanamamas›ndan kaynaklan›yor
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Schelling bir anlaflman›n efli¤indeki delegeler için uy-
gun bir odak noktas› saptaman›n pratik öneminin alt›n›
çizmiflti. 1967 s›n›rlar› ‹srail-Filistin anlaflmazl›¤›n›n ka-
ç›n›lmaz odak noktas›yd›. Bafllang›çta her iki taraf da
1967 s›n›rlar› konusunda prensipte anlaflmaya varmal›
ve sonra söz konusu s›n›rlardan karfl›l›kl› ve önemsiz
baz› uygun sapmalar göstererek, baz› küçük topraklar›
ve kontrol tan›mlar›n› (özellikle Kudüs hakk›nda) de¤ifl
tokufl etmelidirler.

Yani öncelikle her iki taraf›n da 1967 s›n›rlar›na ge-
reken sayg›y› gösterme konusunda prensipte anlaflma-
lar›, sonra ayr›nt›lar üzerinde pazarl›k etmeleri gerekir.
Bu anlamda, Bölgenin ve dünyan›n anahtar ülkesi ko-
numundaki ülkelerin yönlendirmesiyle, Birleflmifl Mil-
letler’in alaca¤› kararlar›n sonuçlar›n› kabul etmeliler.
Aksi halde yaflanan trajedi, olas› anlaflmalar› etkileye-
cek, bunun kayg›s›n› yafl›yoruz.

‹srail, Gazze’de ve Lübnan’da askerlerinin kaç›r›l-
mas› yüzünden ma¤dur durumda. Fakat ‹srail’in kat› ve
orans›z askeri tepkisi, adeta radikallerin ekme¤ine ya¤
sürüyor. ‹srail Hükümeti ise Filistin’i finansal aç›dan
dara sokmak ve teslim olmas›n› sa¤lamak için çabal›-
yor. Hamas dolayl› olarak veya önemli bask›lar alt›nda
kalmad›¤› sürece iki eyalet çözümünü kabul etmeyi
reddediyor. fiu an Filistin kamuoyu uzlaflmaya s›cak ba-
k›yor. Suçu baflka bir tarafa atmak kolay ama, hedef ›s-
kalan›yor. Bar›fla giden olas› bir uzlaflma 1967 s›n›rla-
r›ndan geçiyor.

Amerika Birleflik Devletleri göründü¤ü gibi hiç de
dengeleyici bir rol oynam›yor. Aksine savafl›n politik an-
lamda de¤il de radikallerin ifline geldi¤i gibi terörü
tetikleyen askeri sald›r›lar halinde sürmesini sa¤l›yor.
Örne¤in, Irak’taki savafl, El-Kaide tehdidine karfl› yanl›fl
bir tepkiydi, Bush yönetiminin ‹srail’in Gazze ve Lüb-
nan’daki askeri harekâtlar›na yeflil ›fl›k yakmas› da
çözüm sunmuyor. ABD ve di¤er güçlü ülkelerin, böl-
gede fliddet giderek kontrolden ç›karken hiçbir fley yap-
madan oturmak yerine, her iki tarafa da çözüm için bir
odak noktas› kararlaflt›rmalar› konusunda bask› yap-
malar› gerekir.

Günümüzde dünyan›n en güçlü ideolojisi öz karar-
l›l›kt›r. Bölgede bir Filistin devleti kurulana ve Irak, ABD
iflgalinden kurtulana dek radikal ‹slamc›lar acemi as-
kerlerin her zaman üstesinden geleceklerdir. Askeri
misillemeler, onlar›n rütbelerinin daha da yükselmesini
sa¤lamaktan baflka bir ifle yaramayacakt›r ve politik
flikayetler yerlerini bulana dek demokrasinin yay›lmas›

da durumu de¤ifltirmeyecektir, çünkü radikaller oy
sand›¤›nda da her zaman galip geleceklerdir.

K›saca ›l›ml› gruplar, radikalizmin kökünün kaz›l-
mas› için, sürdürdükleri sert politikay›, uzlaflma
politikalar›yla gözden geçirmeliler ve terörist tehditlere
karfl›, ancak ince hedeflere yönlendirilmifl anti-terörist
operasyonlar yoluyla müdahale etmeliler.
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